EVO
Vysvetlovanie

Nazov zakazky: /68 Sarigské Michalany — Presov, rekonstrukcia cesty

Obstaravatel: Slovenska sprava ciest

Poradové ¢islo: 3 Datum podania: 05.05.2021 15:21:58 Zverejnené: 06.05.2021 10:51:03

Vaz. verejny obstaravatel,
po prestudovani sutaznych podkladov Ziadame o vysvetlenie nasledovného:

Qiika a podet zrealizovanych vrtov v ramci inZiniersko-geologického prieskumu pre DSZ - 1/68 Sarigské Michalany — Pre$ov (jedna sonda pre most
dizka 10 m) uvadzané v Technickej sprave DSZ v Sutaznych podkladoch su pre navrh mostnych objektov v stupni DSP nedostato¢né.

V sutaznych podkladoch v Prilohe ¢&. 2 — Specifikacia ceny nie je v stupni DSP kolénka pre navrh ceny za podrobny IGHP, kolénka pre cenu za IGHP
je len v stupni DP/DRS.

Otazka:

Doplini verejny obstaravatel do stupfia DSP kolonku pre navrh ceny za podrobny IGHP a kolonku pre IGHP v stupni DP/DRS pozmeni na "doplfiujuci
IGHP"? Ak nie, ma si uchadza¢ cenu za vykonanie podrobného IGHP v stupni DSP zahrnat do ceny jednotlivych stavebnych objektov a v kolénke
DP/DRS uviest len cenu za dopliujuci IGHP?

S pozdravom

Ing. Ludmila Michalkova, Alfa 04 a.s.

Odpoved VO:

Podrobny IGHP je sucastou sutaznych podkladov - vykonany firmou Geokontakt v 10/2019 . Verejny obstaravatel ma za to, ze
dopliujuce IGHP v stupni DP(DRS) je opravnené z dévodu preverenia a upresnenia zakladovych pomerov (nasypov, vykopov,
zakladanie mostov a murov.....) v pripade navrhu technického rieSenia (mostov, murov, nasypov, zarezov rep. inych objektov) v stupni
DSP odliSného od DUR, resp. podmienok, ktoré mézu vyplynut' zo stavebného alebo inych konani po vypracovani DSP. Pre ucely
rovnakého pristupu v ocefiovani odporiéame v tejto éasti ocenit’ 50 m vrtov. Uhrada bude vykonana podla skutoéne vykonanych metrov
vrtov.

Vid'. aj odpovede na predchadzajice otazky zaujemcov.
Vsetky vyssie uvedené otazky nie si podstatného charakteru a nemajua zasadny vplyv na spracovanie a predlozenie ponuky.

Verejny obstaravatel’ lehotu na predkladanie ponuky nebude predlZovat.

Poradové ¢islo: 2 Datum podania: 04.05.2021 13:13:56 Zverejnené: 06.05.2021 10:51:03
Dobry der.

1. Ziadame o vysvetlenie, z akého dévodu nie je v ramci sitaznych podkladov poskytnuta cela predosla dokumentacia v stupni DUR, vratane platného
uzemného rozhodnutia ako aj vSetkych vyjadreni/stanovisk dotknutych organov?

V ramci zabezpecenia nediskriminacie zaujemcov by mali byt uvedené podklady poskytnuté uz vramci sutaznych podkladov, nakolko
spracovatel DUR sa méze v nejakej forme tieZ zt&astnit sitaze a tym padom by bol zvyhodneny oproti ostatnym uchadzadom. Verejny obstaravatel
by mal v maximalnej moznej miere zabezpecit aby niektory z uchadzacCov nebol zvyhodneny a v tomto konkrétnom pripade to je mozné urobit prave
poskytnutim kompletnej DUR v$etkym zaujemcom. Zarover plati, e DUR bola vypracovana v roku 2009, t.j. pred vy$e 11-timi rokmi, &o je znaény
Casovy odstup, je preto otazne, do akej miery budu vydané rozhodnutia a stanoviska zavazné a i su vobec eSte platné. Taktiez pre riadne a
porovnatelné nacenenie jednotlivych objektov je potrebné disponovat konkrétnymi vyjadreniami dotknutych organov. Je viac ako pravdepodobné, ze
taky dasovy odstup bude mat za nasledok vyrazné zmeny v projektovej dokumentacii oproti existujicej DUR ako aj oproti vtom &ase vydanych
rozhodnuti a stanovisk dotknutych organov, ¢o nasledne méze mat vplyv na vytvaranie dodatkovania zmluvy, ¢i uz hladiska rozsahu prac, terminov
dodania, alebo aj vysky cenovej ponuky. Navrhujeme teda poskytnut kompletnd dokumentaciu, vratane vSetkych rozhodnuti a stanovisk dotknutych
organov, ktorou verejny obstaravatel disponuje. Zaroven v suvislosti s poskytnutim uvedenych podkladov, Ziadame o posunutie terminu na
predkladanie ponuk min. o jeden mesiac.

Odpoved VO:

Verejny obstaravatel’ ma za to, ze uchadzaci mali dostatoény ¢as na poziadanie o doplnenie sut'aznych podkladov.

Verejny obstaravatel dopiiia sitazné podklady o podrobnejsie podklady z DUR aj napriek tomu, 2e mame za to, Ze zverejnené sut'azné
podklady su, ¢o sa tyka obsahu a aj rozsahu, dostacujice na vypracovanie cenovej ponuky.

Verejny obstaravatel zaroven dopiiia sutazné podklady o vydané rozhodnutia. Rozhodnutia, ktoré pre stavbu boli vydané sa tykaju
procesu EIA a izemného konania. Obe rozhodnutia st pravoplatné, rozhodnutie o posudzovani stavby na ZP platnost’ nestratilo, pokial
v ¢ase jeho platnosti bolo poziadané o povolenie ¢innosti (1zemné rozhodnutie). Stanoviska dotknutych organov boli premietnuté do
rozhodnuti, preto nevidime dovod na poskytovanie stanovisk dotknutych organov. Vzhladom na ¢asovy odstup je uchadza¢ povinny
zabezpedit’ aktualne podklady (priebeh inzinierskych sieti, geodetické podklady...) a prieskumy, okrem podrobného IGHP (ktory sme
zabezpedili v roku 2019 a je poskytnuty ako sucast’ sut'aznych podkladov).
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Verejny obstaravatel zverejni doplnenie sut'aznych podkladov

podrobnejsie podklady z DUR
vydané rozhodnutia
v profile na stranke UVO.

2. V opise obstaravania, v oznameni o vyhlaseni sa opisuje stavba s tromi mimouroviiovymi krizovatkami. Podfa opisu predmetu zakazky, kde je
dizka useku stanovena na km 0,000 - 5,100 z DUR, sa v tomto Useku nachadzaju len dve mimouroviiové krizovatky. Ziadame o vysvetlenie
uvedeného nesuladu a jasné zadefinovanie kolko mimouroviovych krizovatiek je predmetom zakazky.

Odpoved VO:
V opise obstaravanie je chyba v pisani. Predmetom zakazky budi dve mimourovinové krizovatky.

3. V opise predmetu zakazky je uvedena predpokladana objektova skladba, priom objekty maji k nazvu doplnend informaciu o dizke Useku, teda
...km 0,0 — 5,1“. Je zrejmé, Ze je to z dévodu, Ze predmetom zakazky je isek v km 0,000 — 5,1000 z pdvodnej DUR. Av8ak v tabulke $pecifikacia
ceny uZ objekty nie su takto pomenované. Ziadame o vysvetlenie uvedeného nestladu a jasné zadefinovanie v akej dizke maju byt tieto objekty
nacené v tabulke Specifikacia ceny.

Odpoved VO:

Objekty su v sitaznych podkladoch jasne zadefinované a budu sa riesit' v rozsahu km 0,000 — 5,100 pévodnej DUR. Verejny obstaravatel
nebude definovat’ presné dizky objektov, alebo ¢asti objektov, nakolko je to zrejmé z poskytnutych podkladov.

4. Ziadame o vysvetlenie, z akého dévodu je v tabulke $pecifikacia ceny v &asti DP(DRS), pri prieskumoch, poZiadavka na nacenenie IGHP, pritom v
Casti DSP takato poziadavka chyba? Podla nasho nazoru, ak je potrebné vykonat nejaké IGHP, malo by byt prave v ¢asti DSP.

Odpoved VO:

Podrobny IGP je sucastou sutaznych podkladov - vykonany firmou Geokontakt v 10/2019 . Verejny obstaravatel ma za to, ze IGHP v
stupni DP(DRS) je opravnené z dévodu preverenia a upresnenia zakladovych pomerov ( nasypov , vykopov , zakladanie mostov a
murov.....) v pripade navrhu technického rieSenia (mostov , marov, nasypov, zarezov rep. inych objektov) v stupni DSP odliSného od
DUR, resp. podmienok, ktoré moézu vyplynut’ zo stavebného alebo inych konani po vypracovani DSP.

Pre uéely rovnakého pristupu v ocefovani odporiéame v tejto éasti ocenit 50 m vrtov. Uhrada bude vykonana podla skutoéne
vykonanych metrov vrtov.

5.V sutaznych podkladoch nie je uvedeny rozsah geologickych prac, ktoré je potrebné urobit a nacenit, napriek tomu, Ze v tabulke Specifikacia ceny
je polozka IGHP. Ziadame o vysvetlenie, ¢i to mame chapat tak, Ze kazdy uchadzac si navrhne podla svojho uvazenia pocet, miesto a hlbku vrtov,
resp. sam navrhne rozsah prac IGHP?

Odpoved VO:
Vid’ odpoved’ na otazku ¢.4.

6. Ziadame o vysvetlenie, z akého dovodu je v tabulke $pecifikacia ceny aj v asti DP(DRS), pri prieskumoch, poZiadavka na nacenenie poloZiek
Dopravno-inziniersky prieskum, Pedologicky prieskum, Dendrologicky prieskum, spol. ohodnotenie drevin a Inventarizédcia a spoloCenské
ohodnotenie biotopov? Podla nasho nazoru, su tieto prieskumy spracovavané a teda aj nacenené v ¢asti DSP a pri vypracovani DP(DRS). By mali byt
uz hotové a nemali by sa menit.

Odpoved VO:

V stupni DP(DRS) je zadefinovana Dokumentacia doplnujucich prieskumov. V stupni DP(DRS) predpokladame doplnenie prieskumov
pre upresnenia podrobnejSieho technického rieSenia resp. podmienok vyplynuvsich zo stavebného alebo inych konani po vypracovani
DSP.

7. Ziadame o vysvetlenie, z akého dovodu nie je poskytnuté v ramci stitaznych podkladov geodetické zameranie, ktoré bolo urobené v ramci DUR,
aby bolo mozné vyhodnotit, i je toto zameranie pouzitelné pre dalSie spracovanie v ramci DSP a v akej miere a zohladnit to v cenovej ponuke.

Odpoved VO:

Verejny obstaravatel ma za to, ze v sut'aznych podkladoch a v Specifikacii je zadana Dokumentacia meraéskych prac na stavbu ako
celok , ziadne domeranie ani aktualizacia. Verejny obstaravatel pozaduje kompletne nové aktualne zameranie Gzemia, vzhfadom na
¢asovy odstup pévodného geodetického zamerania.

8. V zmluve je uvedena poziadavka na dodanie DSP do 10 mesiacov od nadobudnutia U€innosti zmluvy. V opise predmetu zakazky (priloha €. 1) je v
bode 4.6 uvedené, Ze projektovi dokumentaciu DSP (3 vyhotovenia) je potrebné predloZit na kontrolu k pripomienkam 6 tyzdriov pred terminom
dodania na dobu 21 dni. Tiez je tu uvedené, Ze tato faza pripomienkovania neovplyvni zmluvny termin dodania, teda do 10 mesiacov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. Z uvedeného vyplyva, Ze realny ¢as na vypracovanie DSP je 8,5 mesiaca namiesto 10 mesiacov, kedZe na pripomienkovanie sa
logicky predklada hotova dokumentacia. Na zaklade uvedeného skratenia redlneho ¢asu za ktory musi byt PD v stupni DSP vypracovana, Zziadame o
prehodnotenie zmluvnej dizky dodania PD v stupni DSP na 12 mesiacov.

Odpoved VO:
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Verejny obstaravatel ma za to, ze uvedené terminy su dostato¢né na vypracovanie a dodanie projektovej dokumentacie.

"Vypracovanie DSP za 8,5 mesiaca" pre stavbu dizky 5,1 km, v sGbehu existujlcej cesty je dostatoény éas pre zdatny a odborny tim,
ktory musi uchadzaé¢ preukazat’ v podmienkach uéasti podla poziadaviek verejného obstaravatela.

9. Nakolko bola DUR spracovana v roku 2009, o je znadny &asovy odstup, a teda v predmetom Uzemi sa mohli zmenit okolnosti za ktorych bola
spracovana DUR, ziadame o vysvetlenie, ¢i v pripade vzniku novych objektov, alebo odstraneniu v DUR-ke uvazovanych objektov, pristupi verejny
obstaravatel k podpisu dodatku so zmenou lehoty dodania alebo zmenou ceny?

Odpoved VO:

Upozoriiujeme uchadzaca , ze v predmetnom uzemi sa pripravuje realizacia stavby , Svetelna signalizacna krizovatka ciest 111/3179 -
Velky Sari$ 11l/3451 Kana$ s cestou 1/68“, ktorej investorom je Presovsky samospravny kraj. DalSou stavbou, ktora nadvizuje na
predmet zakazky je v sucasnosti realizovana R4 PreSov severny obchvat — v €asti krizovatka Dubrava, ktorej investorom je NDS a.s.
DSRS tychto dokumentacii buda poskytnuté vitaznému uchadzaéovi. Vzhfadom na skutoénost, ze Vas na tieto zmeny verejny
obstaravatel upozoriiuje vopred, budice mozné objekty, ktoré by mohli vzniknut' z titulu realizacie tychto stavieb, nebudi méct’ byt
chapané ako zmena, ktora by viedla k zmene ceny, resp. k zmene terminu dodania diela. Ostatné je vysvetlené v ZoD.

Predmetné zmeny su definované v zmluve o dielo (stéast’ stGtaznych podkladov), v Cl. 8 ZANIK ZMLUVY A ZMENA ZMLUVY

8.12 Zmluvné strany sa zavazuju uzatvorit’' dodatok k zmluve, ktorym sa meni rozsah alebo obsah diela vyplyvajuci z tejto zmluvy, ak
vznikne potreba zmeny obsahu alebo rozsahu diela, ktora nebola predvidatelna v ¢ase uzatvorenia tejto zmluvy (d’alej len ,,naviac
sluzby“). Podkladom na uzatvorenie tohto dodatku bude pisomny suhlas objednavatela s naviac sluzbami alebo pisomna poziadavka
objednavatela na naviac sluzby. Cenu diela uvedenu v tomto ¢lanku je pripustné v tomto pripade zmenit’ dodatkom k zmluve, ak naviac
sluzby budu mat’ na nu preukazatelny vplyv.

8.13 V pripade zmeny ceny diela podla bodu 8.12 tohto ¢lanku naviac sluzby budi ocenené podla cenovej ponuky zhotovitel'a.

8.14 V pripade zmeny ceny diela podlfa bodu 8.12 tohto ¢lanku a nemoznosti ocenenia naviac sluzieb podla bodu 8.13 tohto ¢lanku,
budu tieto ocenené v rezime ekonomicky opravnenych nakladov podfa zakona o cenach.

8.15 Zmena zmluvy musi byt pisomna.

10. Ziadame o vysvetlenie, &i sa pri poskytovani autorského dozoru bude preplacat’ aj &as potrebny na docestovanie na stavbu, nakolko to méze byt
aj niekolko sto kilometrov?

Odpoved VO:

Podkladom pre uhradu bude skutoény pocet vykonov Autorského dozoru (autorského dohladu), podlozeny zapisom o ucasti
Autorského dozoru (auterského dohladu) na stavbe, potvrdeny stavebnym dozorom. Zaroven bude podkladom aj predlozeny pocet
hodin potrebny na pripravu, nutné konzultacie a prestudovanie podkladov od objednavatela.

Cena za vykon autorského dozoru (dohladu) bude stanovena v sulade so zakonom o cenach ¢.18/1996 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov a vyhlasky MF SR ¢€.87/1996 Z.z. ktorou sa vykonava zakon o cenach v zneni neskorsich predpisov. Do jednotkovej ceny mézu
byt zahrnuté len ekonomicko opravnené naklady a primerany zisk.

11. Podla opisu predmetu zakazky je pre vypracovanie DSP poZadovana kategéria cesty C22,5/80. Kategdria C22,5/80 bola navrhnuté aj v DUR,
ktora bola vypracovana v 10/2009. Norma, ktora zruSila takuto kategériou, plati od 07/2009. Nakolko v sutaznych podkladoch nebola poskytnuta
kompletna PD v stupni DUR, nie je moZné zistit, &i je moZné s takou kategériou uvaZovat aj pri vypracovani PD v stupni DSP. Ziadame o vysvetlenie,
s akou platnou kategoériou je potrebné uvazovat pri vypracovani DSP. Zaroven ziadame o vysvetlenie, €i disponuje verejny obstaravatel dokladom
umoZfiujlicim zachovanie rovnakej kategérie cesty v DSP, ako bola v DUR. TieZ Ziadame o jeho poskytnutie.

Odpoved VO:

Pri vypracovani DSP je potrebné uvazovat' s platnou kategériou 22,75, ktora v zmysle STN 736101 nahradza kategériu C 22,5.

VsSetky vyssSie uvedené otazky nie si podstatného charakteru a nemaju zasadny vplyv na spracovanie a predlozenie ponuky.
Zakon ¢.343/2015 o verejnom obstaravani, §48:

"Verejny obstaravatel a obstaravatel bezodkladne poskytnu vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky, navrhu a na preukazanie
splnenia podmienok ucasti vSetkym zaujemcom, ktori st im znami, najneskér vSak Sest’ dni pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk alebo lehoty
na predloZenie dokladov preukazujicich spinenie podmienok (casti za predpokladu, Ze o vysvetlenie zdujemca poZiada dostatoc¢ne vopred;
ak sa pouZije zrychleny postup z dévodu naliehavej udalosti, je tato lehota Styri dni.”

Verejny obstaravatel’ lehotu na predkladanie ponuky nebude prediZovat.
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Vzhladom k tomu, Ze v sutaznych podkladoch nie je nikde uvedeny popis jednotlivych objektov nie je mozné zodpovedne ocenit prace na tychto
objektoch. Z prilozenych situacii nie je mozné uréit rozsah objektov.

MozZe verejny obstaravatel pridat do sttaznych podkladov Technickt spravu z DUR, resp. aspof popis jednotlivych objektov zDUR, aby mali
zaujemcovia z ¢oho vychadzat pri ocerfiovani ?

Odpoved VO:

Verejny obstaravatel dopifia sitazné podklady o Technickl spravu. Pristupna bude v profile verejného obstaravatela na stranke UVO.
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